COMUNE DI GIOVINAZZO

Citta Metropolitana di Bari

Pubblica selezione, per titoli e curriculum, finalizzata alla nomina dei

Componenti della Commissione Locale per il Paesaggio, art. 8 L.R.

7.10.2009 n. 20 e successive modifiche ed integrazioni.

Verbale n. 2

L’anno duemilasedici, il giorno 18 del mese di marzo, in Giovinazzo, nella

sede comunale, presso I'ufficio del Dirigente 3° Settore, alle ore 15,00 si €

riunita la Commissione Giudicatrice, costituita con Determinazione del

Dirigente 3° Settore n. 13 del 23.02.2016, n. 61 R.G., per la individuazione

dei Componenti della  Commissione Locale del Paesaggio ai sensi

dell’art.148 DLgs 22.01.2004 n.42 “Codice dei beni culturali e del

paesaggio” e s.m.i. — L.R. 07.10.2009 n.20 “Norme per la pianificazione

paesaggistica” modificata dalla L.R. 10.04.2015, n.19 “Modifiche alla

legge regionale 7 ottobre 2009, n.20

Sono presenti, come da D.D. n. 13 del 23.02.2016, n. 61 R.G.:

I’ing. Cesare Trematore, Dirigente Settore Gestione del Territorio,

Presidente;

I’ing. Daniele Carrieri, Istruttore Direttivo Tecnico, Responsabile del

Servizio Assetto del Territorio, Commissario;

I’arch. Luigi Guastamacchia, Funzionario Regione Puglia-Servizio Assetto

del Territorio, Commissario;

la sig.ra Costanza Picerno, istruttore amministrativo, segretario verbalizzante.

La Commissione riprende le operazioni di valutazione dei titoli di studio,

della esperienza maturata, della professionalita e del livello di




specializzazione raggiunto in riferimento alle funzioni connesse all’incarico,

sulla scorta della documentazione prodotta, ai sensi dell’avviso pubblico

prot. 17113 del 04.08.2015 di cui si ¢ data nuovamente lettura.

Si continua 1’esame, secondo ’ordine di arrivo. delle istanze per la figura

professionale “architetto” esaminando I’istanza dell’arch. Cannitto Maria

Anna Rita riportando gli esiti della valutazione nell’allegato prospetto. Si da

atto che, a seguito di verifica formale della documentazione prodotta, le

istanze degli architetti Cannitto Maria Anna Rita, Catalano Daniela,

Maffiola Paolo A.M., Greco Federica, Degaetano Marco, Bavaro Delia,

Micunco Silvia e Pirro Patrizia Paola, pervenute complete e dunque

ammissibili. Si riportano gli esiti della valutazione nell’allegato prospetto.

La Commissione esamina l’istanza dell’arch. Dioguardi Davide Maria e

rileva difficolta nella valutazione del curriculum atteso che per le varie

attivita svolte & riportato solo 1’anno di riferimento, non ¢ dunque possibile

rilevare I’arco temporale in cui l'attivita si € svolta. La Commissione

all’unanimita stabilisce di richiedere al candidato di “specificare

dettagliatamente:

- le date di inizio e fine incarico, non I’indicazione generica dell’anno,

- I’indicazione dei relativi committenti,

- Poggetto della prestazione svolta.

Sospende, pertanto, la valutazione del candidato.

La Commissione esamina 1’istanza dell’arch. Orfino Immacolata Lorella e

rileva difficoltd nella valutazione del curriculum atteso che per le varie

attivita svolte & riportato solo ’anno di riferimento, non ¢ dunque possibile

rilevare la durata dell’incarico professionale svolto. La Commissione




all’'unanimita stabilisce di richiedere al candidato di ‘“specificare

dettagliatamente:

- le date di inizio e fine incarico, non I’indicazione generica dell’anno,

- I’indicazione dei relaviri committenti,

- oggetto della prestazione svolta.

Sospende, pertanto, la valutazione del candidato.

La Commissione esamina I’istanza dell’arch. Vitale Maria e riporta gli esiti

della valutazione nell’allegato prospetto. Da atto che, a seguito di verifica

formale della documentazione prodotta, ’istanza ¢ pervenuta completa e

dunque ammissibile.

Alle ore 16,30 la Commissione sospende le operazioni.

La Commissione decide di riprendere le operazione di valutazione delle

istanze di candidatura degli architetti Dioguardi ed Orfino all’esito della

documentazione che agli stessi si andra a richiedere.

Di quanto sopra si ¢ redatto il presente verbale il quale & stato letto,

approvato e sottoscritto come di seguito: e dd B n

ing. Cesare Trematore, Presidente

ing. Daniele Carrieri, Commissario uiﬂ% @\
7

arch. Luigi Guastamacchia, Commissario &6,_8_@@@& ook &: ;

sig.ra Costanza Picerno, segretario verbalizzante @’XE/"K-Q, ?{ el




Scheda valutazione domande e attribuzione punteggio componente Commissione Locale per il Paesaggio in possesso del titolo di architetto esperto progettazione del restauro, recupero, riuso dei beni architettonici e del paesaggio

Punteggio titolo di studio (Max 10 punti) Punteggio qualificata esperienza e ulteriori titoli significativi (Max 30 punti)
Servizio prestato presso
Attivita svolta Ia/.e .Pubbr-lca/che
R Amministrazione/i con
nell'ambito della | | o i
. . | incarichi nelle materie
Master o diploma di | libera professione, . it . )
. ) attinenti all'oggetto |Servizi svolti presso
. specializzazione o maturata nelle ; ; :
Ulteriore S . ) . della selezione aziende private : : T
Domanda pervenuta al protocolio . ) ) .| dotorato diricerca materie attinenti ’ ; Curriculum (valutazione Pubblicazioni
Voto diploma di | diploma di . ) " (Max 5 punti: 1 punto nelle materie . ) . )
comunale Domanda . ) (esclusivamente in all'oggetto della S i comparativa di elementi | nelle materie
'ulti loi leta dell Domanda Jlaaren fchissto daly  Jaufain materie attinenti selezione DIErA TtV tdial attinenti all'oggetto della attinenti Punteggi
B Candidato datae o_ra(quest Ui 3nlc i compicts ? 8 ammissibile | bando (Massimo 5] materie . . svolta oltre il biennio all'oggetto della i ge o . untegglo
d'ordine caso di domanda pervenuta documentazione . . ) o ) ; all'oggetto della (Max 10 punti: 1 5 g ) ) selezione e non presiin | all'oggetto della totale
. ) ) o i (si/no) punti da ripartirsi | attinenti . . .| minimo previsto quale selezione ) . X . .
ultimo giorno utile di richiesta (si/no) ) selezione) - Massimo | punto per anno di Seme ) considerazione nei punti selezione
: secondo la all'oggetto s e o 5 requisito di (Max 5 punti: 1 . .
presentazione) ) . 3 punti cosi ripartiti: |attivita svolta oltre il . .1 precedenti) Max 8 | (Max 2 punti: 1
formula: voto di della : o G ammissione, punto per anno di ) . .
; - 1,5 punti per il primo]  biennio minimo cezelis — punti: 1 punto per ogni punto per ogni
laurea/110x 5 |selezione (2| "’ k indipendente mente attivita, senza W
. titolo - 0,5 previsto quale ) . i elemento valutato pubblicazione)
punti) ; ; o dalla tipologia del considerare le
punti (per il secondo e requisito di ) o
I o contratto di lavoro frazioni di anno)
pil titoli) ammissione, senza o
, purche di tipo
considerare le . ;
——— continuativo, senza
frazioni di anno) . g 4
considerare le frazioni
dianno)
1 Guida Carmelo 17/08/2015 Si si 4,6 0 0 0 5 0 8 0 17,6
2 Skoff Giorgio 26/08/2015 si Si 4,6 0 1,5 0 0 0 8 2 16,1
3 Delle Foglie Domenico Enrico 28/08/2015 si si 4,8 0 0 10 5 3 8 2 32,8
4 Angelastro Carlo 01/09/2015 Si Si 4,9 0 0 7 0 5 8 2 26,9
5 Cotrone Franco 01/09/2015 Si si 4,9 0 0 0 0 0 8 2 14,9
6 Cannito Maria Anna Rita 01/09/2015 si Si 4,9 0 1,5 0 5 0 8 0 19,4
7 Catalano Daniela 03/09/2015 si si 4,5 0 1,5 0 5 5 8 2 26
8 Maffiola Paolo A.M. 03/09/2015 si si 4,5 0 0 10 5 5 8 2 34,5
9 Greco Federica 03/09/2015 si si 4,9 0 1,5 0 2 4 8 2 22,4
10 Degaetano Marco 03/09/2015 Si si 4,9 0 1.5 3 1 4 8 2 24,4
11 Bavaro Delia 04/09/2015 ore 11,55 si si 4,2 0 1,5 0 0 0 8 0 13,7
12 Micunco Silvia 04/09/2015 ore 11,00 si si 4,9 0 1,5 0 2 5 8 2 23,4
13 Pirro Patrizia Paola 04/09/2015 ore 11,00 si si 5 0 0 0 0 5 8 2 20
14 Dioguardi Davide Maria 04/09/2015 ore 10,50
15 Orfino Immacolata Lorella 04/09/2015 ore 10,50
16 Vitale Maria 04/09/2015 ore 10,45 si si 4,9 0 0 1 5 0 8 1 19,9




